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“Onde prevalecer o arbitrio tributario certamente
inexistira Estado de Direito. E, pois, liberdade e
seguranca tampouco existirdo.”
(COELHO, Sacha Calmon Navarro. Comentarios a
Constituicdo de 1988 — sistema tributério. Rio de
Janeiro: Forense, 1990, p. 278)
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RESUMO

A responsabilidade tributéria, em especial, o tema responsabilidade do grupo
econdmico, gera diversas interpretacfes, desde o magistrado local até nossos
Tribunais Superiores. A responsabilidade das empresas que integram grupo
econdmico, no tramitar das acdes executivas e as inovagdes jurisprudenciais que
permitem alcancar bens e direitos de terceiros, vem sendo utilizada, em muitos
casos, como meio de sancédo e coercdo ao pagamento da obrigacéo tributaria. Uma
empresa do grupo econdmico pode estar sujeita a suportar os efeitos de exacdes
fiscais de outra, ainda que esteja regular perante o Fisco. Isso ocorre porque as
procuradorias se utilizam dos requerimentos de redirecionamento com pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica para estender os efeitos de
responsabilidade tributaria solidaria a todos. O propésito do estudo é aferir se existe
norma juridica tributaria que autoriza a responsabilizacdo de integrante do grupo
econdmico diverso daquele que praticou a materialidade tributaria. Examinaremos o
conceito de grupo econdmico, a estrutura organica, a relagdo juridica que
desencadeia a solidariedade ao grupo econdmico, sob o enfoque das normas do
Caddigo Tributario Nacional. Por fim, verificaremos se a Lei 8.212/1991 e artigo 50 do
Cddigo Civil sdo compativeis com as proposi¢cdes do Codigo Tributario Nacional e a
possibilidade de utilizacdo dessas normas juridicas no direito tributario, como forma
de responsabilizacdo de todos os integrantes do grupo econémico. Em conclusoes,
explbe-se que a inexisténcia de norma juridica no Codigo Tributario Nacional,
regulando conceito e consequéncias aos integrantes do grupo econémico, acarreta
violacdo aos limites que o legislador Constitucional conferiu para a eleicdo de novos
responsaveis tributarios.

Palavras-chave: Responsabilidade Tributaria; Grupo Econémico; Sujeicdo Passiva;
Solidariedade.
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ABSTRACT

Tax responsibility, in particular, the issue of economic group responsibility, generates
different interpretations, from the local magistrate to our Superior Courts. The
responsibility of companies that are part of an economic group, in the processing of
executive actions and the jurisprudential innovations that allow reaching third-party
assets and rights, has been used, in many cases, as a means of sanctioning and
coercing the payment of tax obligations. A company of the economic group may be
subject to bearing the effects of tax exactions from another, even if it is in good
standing with the Tax Authorities. This is because attorneys' offices use redirection
requests with a request for disregard of legal personality to extend the effects of joint
and several tax liability to everyone. The purpose of the study is to assess whether
there is a legal tax rule that authorizes the accountability of a member of an
economic group other than the one that practiced the tax materiality. We will examine
the concept of economic group, the organic structure, the legal relationship that
triggers solidarity with the economic group, under the focus of the rules of the
National Tax Code. Finally, we will verify if Law 8.212/1991 and article 50 of the Civil
Code are compatible with the propositions of the National Tax Code and the
possibility of using these legal norms in tax law, as a form of accountability of all
members of the economic group. In conclusion, it is exposed that the lack of a legal
rule in the National Tax Code, regulating concept and consequences to the members
of the economic group, entails violation of the limits that the Constitutional legislator
conferred for the election of new tax officials.

Keywords: Tax Responsibility; Economic group; Passive subjection; Solidarity.



SUMARIO

INTRODUGAO ...ttt ettt et ettt e ettt e st e e e et e e sessneesteereeseeaneas 10

1 ESTRUTURACAO DO GRUPO ECONOMICOERRO! INDICADOR NAO
DEFINIDO.

1.1 Elementos ESSENCIAIS .........ccevviiieeeeeiiiieiiiiiiiieeeen Erro! Indicador n&o definido.

1.2 Interesses que Envolvem o Grupo Econémico....... Erro! Indicador néo definido.

2. GRUPO ECONOMICO NO DIREITO POSITIVOERRO! INDICADOR NAO
DEFINIDO.

2.1 Definicdo de Grupo ECondmiCO..........cceeeeeeiiiieinnnns Erro! Indicador néo definido.

2.2 Definicdo de Grupo Econémico na Consolidacdo das Leis Trabalhistas (CLT)

Erro! Indicador nao definido.

2.3 Definicdo de Grupo Econdmico no Direito EmpresarialErro! Indicador nao
definido.
2.4 O Grupo Econdmico no Direito Tributério............... Erro! Indicador néo definido.

3 CONSIDERACOES INICIAIS SOBRE A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
........................................................ ERRO! INDICADOR NAO DEFINIDO.

3.1 CONCEITO ..ot eeeeeeees Erro! Indicador n&o definido.

3.2 LimitagBes Constitucionais para Eleicdo de Responsavel Tributario ............. Erro!
Indicador néo definido.

3.3 Responsabilidade pelo Descumprimento de Dever Juridico: a Sangéo......... Erro!

Indicador nao definido.

4 RESPONSABILIDADE TRIBUTARIAERRO! INDICADOR NAO
DEFINIDO.
4.1 Compreendendo o Contexto da Controvérsia........ Erro! Indicador nao definido.
4.2 Interpretacdo do Direito POSItiVO ..o, Erro! Indicador nao definido.
4.3 Sujeitos da Relacéo Juridica Tributéria.................. Erro! Indicador n&o definido.
4.3.1 YN[ (o JE= 111/ o Erro! Indicador néo definido.
4.3.2 Sujeito PassSiVO........ccevvviieieiiiiiieeceeieee e, Erro! Indicador nao definido.
4.4 Obrigag8o TribUtAria...........eeeveeeeerniiiiiiiiieeeee e Erro! Indicador néo definido.

4.5 A Eleicdo do Responsavel Tributario e a Limitacdo Disciplinada pelo Cdédigo

Tributario Nacional .........cccvveeeiiiiiiiiieee, Erro! Indicador néo definido.



4.6 Interpretando a Solidariedade Passiva do artigo 124 do Cdédigo Tributario
Nacional e os Reflexos sobre Grupo EconémicoErro!  Indicador néao
definido.

4.7 A norma geral de responsabilidade prescrita no artigo 128 do Caodigo Tributario
N\ F= Tox (o] F= | Erro! Indicador n&o definido.

4.8 A Responsabilidade Pessoal do Artigo 135 do Cadigo Tributario Nacional ... Erro!
Indicador n&o definido.

5 A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO GRUPO ECONOMICO......... 12

5.1 Responsabilidade Tributaria das Empresas que Integram Grupo Econdémico ....12

5.2 A Responsabilidade Solidaria do artigo 30, inciso IX, da Lei 8.212/91 e a
(in)compatibilidade com o Codigo Tributario Nacional ...............cccceee..... 13

5.3 Inaplicabilidade do artigo 50 do Cdédigo Civil como suporte de atribuicdo de
Responsabilidade TribUtraria............oooiiiiiiiiiee e 18

CONCLUSOES ..ottt ettt nenens 22

BIBLIOGRAFIA ... ittt e e e e e e a e e e e e e e e s s s st e aeeeeeeeeaanes 26






10

INTRODUCAO

O interesse pelo estudo da responsabilidade tributaria de grupo econémico
nos acompanha ha um tempo. O tema é complexo e, por isso, os operadores do
direito ndo chegam a consenso. Alguns sustentam que a Constituicdo Federal foi
expressa em conferir a lei complementar, o poder de disciplinar a matéria de
responsabilidade tributéria e, portanto, torna-se incabivel a responsabilizacdo dos
integrantes do grupo econdmico porque inexistente previsdo no Codigo Tributario
Nacional. Outros sustentam que o Cdédigo Tributario Nacional contém norma juridica
que permite a utilizacdo de normas do direito civil e legislacdo previdenciaria, em
ambito tributario, autorizando, assim, a responsabilizacdo dos integrantes do grupo
econdmico.

A discussdo ganha destaque maior quando vista a margem das decisGes
judiciais. No ambito das execucdes fiscais, a procuradoria argumenta que 0S
integrantes do grupo econdmico, conjuntamente, praticam atos que representam
abuso da pessoa juridica e tais atos eivados de ilicitude geram o desrespeito a
autonomia patrimonial e operacional das empresas (grupo econémico irregular). Os
grupos econdémicos defendem que s6 havera a responsabilidade tributaria quando
todos, em conjunto, praticarem o fato juridico tributario, ndo se prestando os
elementos estruturais e interesses societarios como fato juridico que desencadeia a
obrigacéo de pagar.

A partir dessas premissas, 0 presente estudo abordard os critérios que
configuram o grupo econdmico e o limite a eleicdo de responsavel tributario previsto
no codigo tributario nacional, com enfoque objetivo na responsabilidade tributaria do
grupo econémico.

O estudo foi divido em cinco capitulos: no primeiro capitulo, procuramos
pontuar elementos estruturais do grupo econdémico, a partir da pessoa juridica como
unidade autdnoma, correlacionando-os com a relacdo de coordenacdo e centro
decisério. Identificamos os interesses econdmicos e sociais inerentes a grupo
econdmico, retratando que a maximizacdo dos lucros (interesse econdmico) e
gestdo administrativa (interesse social), ndo qualificam o interesse juridico descrito
na norma de responsabilidade tributaria.

No segundo capitulo, apresentamos a textualizacdo juridica do conceito de

grupo econdmico, a partir do conceito geral, com incursdo no direito do trabalho,
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direito empresarial e na perspectiva do direito tributario, cujo dltimo atribuimos a que
grupo econdémico é a interacdo entre empresas, cada qual com personalidade
juridica e autonomia propria que, sob um poder central, atuam de forma harménica e
coordenada para concretizar um objetivo comum.

No terceiro capitulo, introduzimos as premissas que nortearam o estudo da
responsabilidade tributaria, discorrendo acerca da definicdo de responsabilidade
tributéria, as limitacdes impostas pela Constituicdo Federal a eleicdo de responséavel
tributario e, a sangdo como instrumento de responsabilizacdo do grupo econémico.

No quarto capitulo, analisamos os dispositivos do Cdodigo Tributario Nacional
que preveem a sujeicdo passiva, a norma de responsabilidade tributaria e outros
dispositivos utilizados como instrumento de responsabilizacdo a integrantes do
grupo econémico, com o fito de estabelecer as respectivas hipéteses de incidéncia.

No capitulo quinto, apresentamos estudos conjugando a Lei 8.212/1991 e o
artigo 50 do Codigo Civil, a fim de verificar a compatibilidade dessas normas
juridicas com aquelas previstas no Codigo Tributario Nacional.

Durante a exposi¢cdo dos topicos procuramos oferecer a visdo doutrinaria e
jurisprudencial sobre o tema para ao final apresentarmos posicéo acerca dos topicos
tratados.

Em conclusdes, consideramos que 0S requisitos que estruturam um grupo
econdmico ndo sdo, de per si, elementos que qualificam o fato juridicos tributario
que fara nascer a relagdo obrigacional, vindo a relatar, inclusive, que as decistes
judiciais, tal qual vem sendo proferidas, em nossa visdo, se distanciam dos
comandos das normas que limitam a responsabilidade tributaria, inclusive sob

andlise dos grupos econdémicos.
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5. A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO GRUPO ECONOMICO
5.1. Responsabilidade Tributaria das Empresas que Integram Grupo

Econbmico

Ao debrucarmos estudo sobre a responsabilidade tributaria vimos que o
tema € polémico justamente porque o operador do direito difere sobre a natureza
juridica (obrigacdo tributaria ou norma sancionatéria), alcance e requisitos de
aplicabilidade da responsabilidade. As divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais
crescem quando a responsabilidade tributaria é analisada sobre o enfoque de “grupo
econdmico”.

Aqueles que defendem inexistir responsabilidade tributaria a empresas que
integram o grupo econémico se sustentam arguindo que o direito tributério é regido
pelo principio da estrita legalidade e reserva de lei complementar. Cite-se as

ponderacdes de Humberto Avila:

O Cadigo Tributario Nacional possui um capitulo sobre sujeicao passiva.
Mas mais do que um capitulo sobre sujeicdo passiva, ele possui
disposicbes gerais sobre a responsabilidade de sucessores, a
responsabilidade por infracbes e a responsabilidade de terceiros. Essa
matéria foi regulada no Cdédigo Tributario Nacional, de tal sorte que, tendo
sido esta matéria reservada a lei complementar, e tendo a lei complementar
regulado esta matéria, estabelecendo hipéteses e critérios expressos, nao
se poderia por interpretacdo construir novas hip6teses além daquelas
previstas?.

Contrariamente, a posi¢do adotada por Bradson Tibério Luna Camelo revela a

possibilidade de atribuir-se a responsabilidade a integrante de grupo econdémico:

(...) os grupos econdmicos de fato caracterizam-se por serem criados
exclusivamente para reduzir os riscos (repassando-os ao mercado), agindo
como uma unidade nos beneficios e como entidades distintas nos
maleficios. Devido ao sentimento de injustica e para evitar impunidade, os
tribunais pétrios aplicam a técnica da desconsideragdo da personalidade
juridica para imputar os débitos tributarios para todas as pessoas juridicas
pertencentes ao grupo econdmico de fato. O fundamento juridico que
costuma ser utilizado é que a formacao do grupo econdmico de fato € um
abuso de direito (ndo deve ser usado para permitir a sonegacéao fiscal) e,
como tal, ensejaria responsabilizacéo de todos os envolvidos?.

De plano discordamos de Camelo porque entendemos que responsabilidade

7

tributéaria € matéria regulada pelo Codigo Tributario Nacional (lei complementar)

L AVILA, Humberto. Grupos econdmicos. Revista Férum de Direito Tributario n. 82, ano 14, jul./ago.
2016, pag. 9-22.

2 CAMELO, Bradson Tibério Luna. Solidariedade tributaria e grupo econdmico de fato. Revista
Dialética de Direito Tributario, Sdo Paulo, v. 170, 2009, pag. 22.
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possuindo prescri¢cao vinculada em seus artigos, em capitulos proprios. Outrossim, o
simples fato de integrar um grupo econdmico néo é hipétese de responsabilizacéo
prevista no Codigo Tributario Nacional.

Em exposi¢Oes anteriores fixamos a ideia de que a estrutura das normas
juridicas é semelhante, diferenciando-se pelo seu contetdo. Vimos que, por
abstracdo légica, a regra-matriz de incidéncia tributaria fornece elementos para
instituicdo do tributo, relatando na hip6tese, o fato juridico tributario e, no
consequente, a relacdo juridica tributaria. Em vista do raciocinio elevamos o
pensamento aos contornos conferidos pelo artigo 3° do Cédigo Tributario Nacional, o
qual nos fornece proposi¢cdes que sustentam ser o contribuinte (aquele que se
vincula ao fato juridico tributério), o sujeito passivo obrigado pelo pagamento do
tributo (artigo 121, inciso |, do CTN). Entretanto, a norma juridica tributaria também
elegeu um terceiro como sujeito possivel para se exigir a obrigacdo tributaria, os
chamados responsaveis tributarios (artigo 121, inciso Il, do CTN).3

Assim como 0s sujeitos passivos tributarios se alteram (contribuinte e
responsavel), a responsabilidade também se altera, apresentando-se nas
modalidades: “(i) exclusiva; (ii) subsidiaria; ou (iii) solidaria.

A responsabilidade exclusiva ocorre quando se tem apenas um sujeito
vinculado a obrigacdo; a subsidiariedade consiste em forma de responsabilidade
suplementar, a ser exercida se e quando comprovada a impossibilidade de cobranca
do devedor principal (originario); a solidariedade indica a situagcdo em que mais de
um sujeito sdo suscetiveis de serem chamados para responder pelo débito, em sua
integra e sem beneficio de ordem".*

Trataremos da modalidade “solidariedade” por ser o instrumento juridico que
o Estado entende ser eficaz para satisfacdo dos créditos tributarios, em detrimento

de empresas do grupo econdémico.

5.2. A Responsabilidade Solidéria do artigo 30, inciso IX, da Lei 8.212/91 e a
(in)compatibilidade com o Codigo Tributario Nacional

3 BRASIL. Lei n. 5.172 de 25 de outubro de 1966. Institui o0 Cadigo Tributario Nacional. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [2023]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5172compilado.htm. Acesso em: 22 jun. 2023.

4 TOME, Fabiana Del Padre. TOME, Fabiana Del Padre. Consideracdes sobre responsabilidade
tributaria de empresas pertencentes a grupo econémico. Revista de direito tributario contemporéneo.
Vol. 3, nov./dez., 2016, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, pag.17.
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E consenso que as normas gerais em direito tributario foram prescritas na
Constituicdo Federal e disciplinadas no Codigo Tributario Nacional. Por isso, ndo
podemos, sob pretexto qualquer, desconsiderar os mandamentos constitucionais
para criar hipoteses de responsabilidade. Embora a assertiva seja forte, a
imperatividade nao é vista na pratica porque, aparentemente, a Lei n°® 8.212/91, é a
antagonista do Codigo Tributario Nacional que persegue 0s protagonistas que
integram o grupo econdémico.

A Lei 8.212/91 disciplinou em seu conteddo uma modalidade de
responsabilidade previdenciaria direcionada a grupo econémico:

Art. 30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribuicdes ou de outras
importancias devidas & Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

IX - as empresas que integram grupo econdmico de qualquer natureza
rLeesigondem entre si, solidariamente, pelas obrigac6es decorrentes desta

O enunciado acarreta a presuncdo de que pertencer ao grupo econémico
associado ao inadimplemento do tributo é condicao suficiente para a configuracéo
da responsabilidade de terceiro, prescindindo especificar qual das empresas é o
sujeito que praticou o fato gerador do tributo.

A partir do enunciado buscamos na doutrina argumentos sobre a
constitucionalidade do dispositivo; todavia, ndo se viu consenso. Aqueles que
sustentam pela inconstitucionalidade formal do dispositivo argumentam que sO Lei
Complementar é capaz de regular a sujeicdo passiva e trazem, como justificativa, os
fundamentos discorridos no julgamento do Recurso Extraordinario 562.276 (tema
13)%, em sede de Repercusséo Geral, em que se declarou a inconstitucionalidade do
artigo 13 da Lei 8.620/93, norma juridica previdenciaria. Avila (2016, p. 15-16) afirma
que “a Lei 8.212/91, que cria a hipétese de responsabilizagdao por grupo econémico”
seria formalmente inconstitucional porque “o legislador ordinario, em hipotese
alguma, pode criar novas hipoteses de responsabilidade porque a matéria foi

reservada pela Constituicao ao tratamento por lei complementar”.

5 BRASIL. Lei n. 8.212 de 24 de julho de 1991. Brasilia, DF: Presidéncia da Repblica [1991].
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8212cons.htm. Acesso em: 22 jun. 2023.

6 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. RE n°® 562.276/SC, Relatora: Ministra Ellen Grace, Brasilia/DF,
julgado em 03/11/2010, Dj de 10/02/2011. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=618883. Acesso em: 02 jul.
2023.
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Em contrapartida, os adeptos da constitucionalidade formal da Lei 8.212/91,
fundamentam que os dispositivos que versam sobre responsabilidade no Caodigo
Tributario Nacional, autorizam qualquer lei esparsa (Consolidacdo das Leis do
Trabalho, Cdadigo Civil, Lei 8.212/91) a dispor sobre sujei¢cdo passiva, desde que nao
confronte a sujeicdo passiva prevista no codigo.

O Supremo Tribunal Federal ainda ndo enfrentou a hipotese de
constitucionalidade do artigo 30, inciso IX, embora ja tenha analisado a Lei 8212/91,
quando da declaracdo de inconstitucionalidade dos artigos 45 e 46, os quais
estabeleceram novas formas de contagem do prazo prescricional e decadencial.

No ambito dos Tribunais inferiores, a questao foi enfrentada pelo Plenéario do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido, quando do julgamento da arguicdo de
inconstitucionalidade n°® 5010683-32.2018.4.04.0000. Na ocasido, a posi¢cao sobre a
constitucionalidade do referido artigo restou dividida entre os desembargadores,
razao por que foi declarado, por maioria, a constitucionalidade do dispositivo da lei
previdenciaria. Colacionamos trecho do voto-vencido proferido pelo Desembargador
Romulo Pizzolatti, visto que possui identidade com nosso entendimento, de que o
dispositivo € inconstitucional porque o artigo 30, inciso IX da Lei 8212/91, ndo
encontra fundamento de validade no artigo 124, inciso | do Cdédigo Tributario
Nacional, a fim de justificar a responsabilidade tributaria a grupos econémicos, na

medida em que fere 0 mandamento constitucional:

[...]

Evidentemente, a responsabilidade solidaria estabelecida pelo inciso IX do
art. 30 da Lei n°® 8.212, de 1991, nao se vincula a solidariedade prevista no
inciso | do art. 124 do CTN, porque este Ultimo dispositivo prescinde de
explicitacdo pela lei ordinaria, bastando que se configure a situacédo de fato
nele prevista para atrair-se a responsabilidade solidaria.

Por excluséo, a hipotese do inciso I1X do art. 30 da Lei n° 8.212, de 1991, so
pode logicamente ter vinculagdo com a norma do inciso Il do art. 124 do
CTN, porque este Ultimo esclarece que cabe a lei expressamente designar
as pessoas solidariamente responsaveis pela obrigacéo tributaria.

Assim, o inciso Il do art. 124 do CTN (diploma legal que, lembre-se, foi
recepcionado pela Constituicdo de 1988 com o status de lei complementar),
deve atualmente ser entendido como referindo-se a lei complementar, e nao
a lei ordinéria, sendo certo que esta Ultima ndo pode dispor sobre normas
gerais em matéria de legislacao tributaria (CF/1988, art. 146, lll), entre as
guais se inclui o tema da responsabilidade tributaria (CTN, Livro Segundo:
Normas Gerais de Direito Tributario).”

7 BRASIL. Tribunal Regional Federal (4. Regido). Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade n°
5010683-32.2018.4.04.0000, Relator: Desembargador Federal R6mulo Pizzolatti, Porto Alegre/RS,
28/09/2018. Disponivel em:
https://jurisprudencia.trf4.jus.br/pesquisa/inteiro_teor.php?orgao=1&documento=9468202. Acesso em:
05 jul. 2023.
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Em situacdo analoga, o Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n°® 717.717/SP, afastou a conformidade legal do artigo 13 da Lei
8.620/93,2 apenas nas hipéteses em que a lei ordinaria ndo respeitar a

responsabilidade tributéria retrata pelo Cédigo Tributario Nacional:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DEBITOS
PARA COM A SEGURIDADE SOCIAL. REDIRECIONAMENTO.
RESPONSABILIDADE DO SOCIO (SOCIEDADE POR QUOTAS DE
RESPONSABILIDADE LTDA). SOLIDARIEDADE. PREVISAO PELA LEI
8.620/93, ART. 13. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR (CF, ART.
146, 1, B). INTERPRETACOES SISTEMATICA E TELEOLOGICA. CTN,
ARTS. 124, II, E 135, Ill. CODIGO CIVIL, ARTS. 1.016 E 1.052. VIOLACAO
AO ART. 535. INOCORRENCIA.

[...]

3. A solidariedade prevista no art. 124, 1, do CTN, € denominada de direito.
Ela sé tem validade e eficacia quando a lei que a estabelece for interpretada
de acordo com os propésitos da Constituicdo Federal e do proprio Codigo
Tributario Nacional.

4. Inteiramente desprovidas de validade sdo as disposi¢cbes da Lei n°
8.620/93, ou de qualquer outra lei ordinaria, que indevidamente
pretenderam alargar a responsabilidade dos soOcios e dirigentes das
pessoas juridicas. O art. 146, inciso Ill, b, da Constituicdo Federal,
estabelece que as normas sobre responsabilidade tributaria deverdo se
revestir obrigatoriamente de lei complementar.

5. O CTN, art. 135, Ill, estabelece que os sécios s6 respondem por dividas
tributarias quando exercerem geréncia da sociedade ou qualquer outro ato
de gestdo vinculado ao fato gerador. O art. 13 da Lei n°® 8.620/93, portanto,
s6 pode ser aplicado quando presentes as condi¢Bes do art. 135, lll, do
CTN, ndo podendo ser interpretado, exclusivamente, em combinagdo com o
art. 124, Il, do CTN.®

Temos que a estrutura do grupo econdémico “género” € ato juridico licito com
previsdo na legislagdo empresarial e o simples fato das empresas estarem
associadas, nao desencadeia a responsabilidade tributaria, tendo em vista que néo
atende as condicionantes da norma geral de responsabilidade tributaria (artigo 128),
isto €, a vinculacdo com o fato gerador. Tais premissas encontram identidade com
as proposicdes lancadas no julgamento do Recurso Especial n® 1.775.269/PR, em

gue o Ministro Gurgel de Faria, afirma:

[...]

Oportuno registrar que o art. 30, 1X, da Lei n. 8.212/1991 ("as empresas que
integram grupo econ6mico de qualquer natureza respondem entre si,
solidariamente, pelas obrigacbes decorrentes desta lei") ndo permite o
redirecionamento de execugdo fiscal a pessoa juridica que nado tenha

8 BRASIL. Lei n. 8.620 de 05 de janeiro de 1993. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica [1991].
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8620.htm. Acesso em: 05 jul. 2023.

9 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (Primeira Sec&o). Recurso Especial n°® 717.717/SP, Relator:
Ministro José Delgado, Brasilia/DF, julgado em 28/09/2005, Dje de 08/05/2006. Disponivel em:
htps://scon.stj.jus.br/'SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201603321600&dt_publicacao=
30/05/2019. Acesso em 05 jul. 2023.
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participado da situacdo de ocorréncia do fato gerador, ainda que integrante
do grupo econbmico. A correta leitura desse dispositivo depende de sua
conjugacao com as regras do Caédigo Tributario Nacional, dai porque o fisco
deve lancar o tributo com a indicagdo das pessoas juridicas que estejam
vinculadas ao fato gerador, ndo Ihe sendo permitido, no curso do processo
executivo, redirecionar a cobranca para pessoa juridica estranha ao fato
imponivel, ainda que integrante do mesmo grupo econdmico da devedora
original. (STJ, REsp 1.775.269/PR, Primeira Turma, Ministro Gurgel de
Faria, Dje 01/03/2019).%°

Colhemos das licbes de Robson Maia Lins (2015, p. 788) posicéo
semelhante a que defendemos:

Seja, portanto, pelo caminho da inconstitucionalidade formal ao usar lei
ordindria quando o0 correto seria o veiculo complementar, seja pela
responsabilizacdo objetiva que pretende a lei previdenciaria instalar ao
relacionar as empresas integrantes de mesmo grupo econdmico como
responsaveis solidarias, os motivos que levaram o Supremo a declarar a
inadmissibilidade do art. 13 da Lei n. 8.620/93 também se confirmam no
exame do art. 30, IX, da Lei n. 8.212/91.

Interessante a construcdo ideolégica de Becho (2018) que afasta a
percepcdo ampla de responsabilidade tributaria inserida na norma do artigo 30,
inciso IX, da Lei 8.212/91, devido afronta a Constituicdo Federal e sugere uma
analise que mantenha a conformidade do enunciado reduzindo o ambito de
incidéncia a hipotese de efetiva participacéo por todos na pratica do fato gerador.

N&do podemos perder de vista que o dispositivo objeto de andlise esta
inserido na Lei de Custeio da Seguridade Social, sendo que seu campo de
incidéncia é restrito as materialidades condicionadas no artigo 195 da Constituicao
Federal.!! Por isso, a lei previdenciaria ndo pode ser vista pelo intérprete como carta
branca para escolha de quaisquer fatos juridicos que configure solidariedade
tributaria. Acaso tivesse, violaria a Constituicdo Federal e tornaria ineficaz os
dispositivos de responsabilidade tributaria previstos no Codigo Tributario Nacional
porque a materialidade se daria pela liberdade de escolha em detrimento da lei.

Em conclusdo, pensamos ser inaplicavel o artigo 30, inciso IX da Lei
8.212/1991, em conjugacdo com as hipoteses do artigo 124 do Cdédigo Tributario
Nacional, como substrato para responsabilizar grupo econdémico, por nao ser

harménico com a Constituicdo Federal.

10 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (Primeira Turma). REsp n° 1.775.269/PR, Relator: Ministro
Gurgel de Faria, Brasilia/DF, julgado em 21/02/2019, Dje de 01/03/2019. Disponivel em:
https://cpe.web.stj.jus.br/#/processo/201802809059. Acesso em 05 jul. 2023.

11 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [2016]. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm.
Acesso em 05 jul. 2023.
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5.3. Inaplicabilidade do artigo 50 do Cdédigo Civil como suporte de atribuicéo

de Responsabilidade Tributréaria

Antes de iniciarmos a argumentacao precisamos esclarecer que a técnica de
desconsideracdo da personalidade juridica € diversa da responsabilidade tributaria
porque prevé a responsabilidade patrimonial, em que os bens do grupo sédo tratados
como uma unidade. Na técnica de desconsideracdo, as condutas ou atos sao
considerados como ilicitos, ao passo que a responsabilidade tributaria € fixada sobre
a premissa de ato licito.

De partida, a teoria da desconsideracao da personalidade juridica é regra de
excecao que necessita da intervencdo do Poder Judiciario para desconsiderar atos
visando afastar a autonomia e personalidade juridica de empresas. Este referencial

€ observado nas disposic¢des do artigo 50 do Cdédigo Civil:

Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo,
desconsideréa-la para que os efeitos de certas e determinadas relacdes de
obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares de administradores ou
de soOcios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo
abuso.'?

Para ser reconhecida a desconsideracdo da personalidade juridica é
necessario que 0S requisitos que caracterizam o0 abuso de direito estejam
cumulativamente presentes: (i) desvio de finalidade e (ii) confusdo patrimonial. Nos

88 1° e 2°, do artigo 50, encontramos a qualificacao juridica dos conceitos:

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade é a utilizagédo
da pessoa juridica com o propdsito de lesar credores e para a pratica de
atos ilicitos de qualquer natureza. (Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

§ 2° Entende-se por confusdo patrimonial a auséncia de separacao de fato
entre os patrimonios, caracterizada por: (Incluido pela Lei n°® 13.874, de
2019)

| - cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigagbes do so6cio ou do
administrador ou vice-versa; (Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

Il - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas contraprestacgoes,
exceto os de valor proporcionalmente insignificante; e (Incluido pela Lei n°
13.874, de 2019)

Il - outros atos de descumprimento da autonomia patrimonial.*3

12 BRASIL. Lei n. 10. 406 de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Brasilia, DF: Presidéncia
da

Republica. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm.
Acesso

em: 05 jul. 2023.

13 bid.
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Muito se discute sobre a aplicacdo da teoria da desconsideracdo, no ambito
tributario e as posicdes doutrinarias ndo sdo convergentes. Aqueles que defendem
pela inaplicabilidade sustentam que o dispositivo ultrapassa a limitacéo
constitucional criando uma figura de responsabilidade tributaria. Nessa linha,
citamos Alexandre Alberto Teodoro da Silval4e Hugo Funaro®®.

Darzé sustenta ser possivel a aplicacdo do instituto da desconsideracao no
ambito tributario, invocando que o artigo 50 do Codigo Civil deve ser interpretado em
harmonia com o artigo 116, 8 Unico do Caodigo Tributario Nacional, equiparando
simulacao e fraude com abuso de direito:

Configurada a dissimulacdo ou a fraude, surge a permissdo para a
autoridade fiscal desconsiderar os contornos dos atos juridicos praticados,
atingindo-se indistintamente os bens particulares das empresas que
compdem o grupo. Ignora-se a separagdo societaria meramente formal
tratando seus patrimbnios como uma unidade para fins de satisfazer as
obrigacg6es contraidas. Nessas situagfes, entendemos ser possivel aplicar o
art. 116, paragrafo unico, do CTN ou mesmo o art. 50 do Cédigo Civil, agora
ainda com mais vigor apés sua regulamentacdo pelos arts. 133 a 137 do
Novo CPC, considerando o patrimbnio das empresas envolvidas como de
uma Unica pessoa relativamente a algumas operacdes realizadas de forma
fraudulenta (DARZE, 2010, p. 59-60).

Ferragut (2014) e Becho (2014) também acolhem a aplicacdo da norma civel
no direito tributario; porém, sustentam pela necessidade da comprovacao do abuso
de personalidade e confusédo patrimonial porque a existéncia do grupo econdémico é
fato licito.

N&o acreditados que o artigo 116, § Unico, do Cddigo Tributario Nacional'®,
manifesta identidade com as proposi¢cées do artigo 50 e, muito menos, possa servir
como fundamento de aplicagdo do dispositivo de direito civil, na medida em que a

norma tributéria carece de regulamentagdo. Como reforco, citamos o julgamento da

14 DA SILVA, Alexandre Alberto Teodoro. A desconsideracdo da personalidade juridica no direito
tributario. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2007, p. 209.

15 FUNARO, Hugo. Sujeigdo Passiva Indireta no Direito Tributario Brasileiro: As Hipdteses de
Responsabilidade pelo Crédito Tributario Previstas no Cddigo Tributario Nacional. Sao Paulo:
Quiartier Latin, 2013, p. 168.

16 Art. 116. Salvo disposicdo de lei em contrario, considera-se ocorrido o fato gerador e existentes os
seus efeitos:

| - tratando-se de situacdo de fato, desde o momento em que o se verifiquem as circunstancias
materiais necessarias a que produza os efeitos que normalmente Ihe séo préprios;

Il - tratando-se de situacao juridica, desde 0 momento em que esteja definitivamente constituida, nos
termos de direito aplicavel.

Paragrafo Unico. A autoridade administrativa podera desconsiderar atos ou negécios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a ocorréncia do fato gerador do tributo ou a natureza dos
elementos constitutivos da obrigacao tributaria, observados os procedimentos a serem estabelecidos
em lei ordinaria.



20

ADI 2446/DF'’, em que o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional o
paragrafo Unico do artigo 116. Contudo, a Ministra Carmen Lucia salientou que o
dispositivo carece de eficacia porque ndo ha lei ordinaria regulamentando-o. Em
contrapartida, o Ministro Ricardo Lewandowski ndo discordou que a norma tributaria
necessita de regulamentacdo, mas, esclareceu que ndo caberia a autoridade
administrativa desconstituir os atos e negoécios simulados, em fung¢édo do principio da
reserva de jurisdicdo que protege os direitos fundamentais dos cidadaos, optando
pelo voto da inconstitucionalidade do dispositivo.

Paulo de Barros Carvalho ensina que uma norma de eficacia limitada néo

gera efeitos quando depender de outro preceito normativo para sua realizacao:

Diremos ausente a eficacia técnica de uma norma (ineficacia técnico-
sintatica) quando o preceito normativo ndo puder juridicizar o evento,
inibindo-se o0 desencadeamento de seus efeitos, tudo (a) pela falta de outras
regras de igual ou inferior hierarquia, consoante sua escala hierarquica, ou,
(b) pelo contrario, na hipotese de existir no ordenamento outra norma
inibidora de sua incidéncia.8

Outra vertente que sustenta a aplicacdo da desconsideracdo no direito
tributario € Norton Luiz Benites. O autor argumenta que o artigo 149, inciso VIl do
Cadigo Tributario Nacional autoriza essa declaracao:

[...] quando as autoridades fiscal ou judiciaria langam mao da ‘ferramenta
juridica’ da revisdo de oficio do langamento tributario por dolo, fraude ou

simulagéo do art. 149, VII, do CTN, estéo realizando, em certa medida, um
ato de desconsideracgéo de personalidade juridica da devedora original.®

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica na aplicacdo da
desconsideracéo da personalidade juridica. E nesse sentido que a 32 Turma decidiu,
no RMS 12872/SP, pela aplicabilidade da desconsideracdo em matéria tributaria
guando o conjunto probatoério atestar as hipéteses do abuso das formas:

Processo civil. Recurso ordinario em mandado de seguranca. Faléncia.
Grupo de sociedades. Estrutura meramente formal. Administracdo sob
unidade gerencial, laboral e patrimonial. Desconsideracéo da personalidade
juridica da falida. Extenséo do decreto falencial a outra sociedade do grupo.

17 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. ADI 2446/DF, Relatora: Ministra Carmen Llcia, Brasilia/DF,
julgado em 11/04/2022, Dj de 27/04/2022. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15350819319&ext=.pdf. Acesso em 05 jul.
2023.

18 CARVALHO, Paulo de Barros. Curso de Direito Tributario. 18. ed. S&do Paulo: Saraiva. 2007, p. 83.

19 BENITES, Norton Luiz. Responsabilidade tributaria de grupos econdmicos. Sdo Paulo: Almedina, 2020. p. 170
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Possibilidade. Terceiros alcancados pelos efeitos da faléncia. Legitimidade
recursal.

— Pertencendo a falida a grupo de sociedades sob o0 mesmo controle e com
estrutura meramente formal, o que ocorre quando as diversas pessoas
juridicas do grupo exercem suas atividades sob unidade gerencial, laboral e
patrimonial, é legitima a desconsideragdo da personalidade juridica da falida
para que os efeitos do decreto falencial alcancem as demais sociedades do
grupo.

- Impedir a desconsideragdo da personalidade juridica nesta hipotese
implicaria prestigiar a fraude a lei ou contra credores.

- A aplicacdo da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica
dispensa a propositura de acdo autbnoma para tal. Verificados os
pressupostos de sua incidéncia, podera o Juiz, incidentemente no proprio
processo de execucdo (singular ou coletiva), levantar o véu da
personalidade juridica para que o ato de expropriacdo atinja terceiros
envolvidos, de forma a impedir a concretizacdo de fraude a lei ou contra
terceiros.

- Os terceiros alcangados pela desconsideracao da personalidade juridica
da falida estdo legitimados a interpor, perante o préprio juizo falimentar, os
recursos tidos por cabiveis, visando a defesa de seus direitos.?°

Ao nosso ver, a desconsideracdo da personalidade juridica € uma hipétese de

“illicito atipico”, como bem retratado por Manuel Atienza e Juan Ruiz Manero (2014,

p. 27):

[...] sé&o ilicitos atipicos que, por assim dizer, invertem o sentido de uma
regra: prima facie existe uma regra que permite a conduta em questao;
contudo — e em razdo de sua oposi¢do a algum principio ou principios -,
essa conduta se converte, uma vez considerados todos os fatores, em
ilicita; isso, em nossa opinido, € o que ocorre com 0 abuso de direito, a
fraude & lei e o desvio de poder.

Concluimos pela negativa de aplicacdo do artigo 50 do Cédigo Civil para

regular responsabilidade solidaria tributaria, em estrita obediéncia ao principio da

legalidade. Todavia, ressaltamos que, sobrevindo outra lei que respeito os limites

constitucionais e aqueles descrito no Codigo Tributario Nacional, entdo a aplicacao

encontrara fundamento legal e podera ser oposta como qualificadora de

responsabilidade tributéria.

20 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (Terceira Turma). RMS n°® 12.872/SP, Relatora: Ministra

Nancy Andrighi,

Brasilia/DF, julgado em 24/06/2002, Dj 16/12/2002. Disponivel em:

https://scon.stj.jus.br/'SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=200100100791&. Acesso em 05

jul. 2023.
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CONCLUSOES

Com a expansdo comercial da década de 50, as empresas brasileiras
comecaram a buscar estruturas empresariais mais vantajosas e que mantivessem a
autonomia patrimonial e personalidade juridica. Dessa busca surgiu 0 grupo
econdmico formalizado pela interagdo entre empresas, cada qual com personalidade
juridica e autonomia propria que, sob um poder central, atua de forma harménica e
coordenada para concretizar um objetivo comum.

De per si, o fato de organizarem-se em grupo nao gera efeitos econémicos
tributaveis porque tal estrutura empresarial é regulada pela Lei 6404/76.? Para o
Fisco, o problema reside na forma em que o poder central atua sobre as empresas
do grupo que, muitas das vezes, acaba por caracterizar abuso de direito. Nesse
momento, ante o fato ilicito deflagrado pela descaracterizacdo da personalidade
juridica das empresas, entra em cena a presuncao de responsabilizar todos os
integrantes do grupo econdémico pela obrigacdo tributéria realizada por apenas um
dos integrantes.

O instituto da responsabilidade tributaria ndo apresenta facil compreensao,
bastando analisar a posi¢cdo da doutrinaria e da jurisprudéncia que fora citada em
nosso estudo. A transferéncia da obrigacéo de pagar a um terceiro distinto do sujeito
passivo tradicional € propicio ao Fisco que amplia a arrecadacédo. Contudo, no
ambito dos grupos econdmicos, a pretensdo defendida pelo Fisco alcancou
proporcdes desenfreadas porque determinados atos juridicos como participacdo de
capital interligado, compartilhamento geogréfico estrutural, identidade de
administradores, tudo isso e alguns mais, passaram a retratar uma ilicitude e, assim,
preenche a materialidade da norma de responsabilidade tributaria.

Podemos afirmar que essa pretensdo do Fisco ocorre porque inexiste no
Cédigo Tributario Nacional norma juridica regulando conceito e responsabilidade de
grupo econémico. Em face da lacuna da lei, a pretensédo de que outros integrantes
do grupo paguem a obrigacdo tributaria € submetida ao Poder Judiciario, sob a
perspectiva de que o artigo 124, inciso | do Cédigo Tributario Nacional??, autoriza a

utiizacdo das normas de desconsideracdo da personalidade juridica ou a

21 BRASIL. Lei n. 6.404 de 15 de dezembro de 1976. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica [1976].
Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I6404consol.htm. Acesso em: 13 jul. 2023.

22 BRASIL. Lei n. 5.172 de 25 de outubro de 1966. Institui o Codigo Tributario Nacional. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5172compilado.htm. Acesso em: 13 jul. 2023.
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solidariedade regulada na legislacdo previdenciaria, como fonte de realizacdo da
norma de responsabilidade tributaria do grupo econémico e, nessa ordem, o papel
do magistrado toma forma ao produzir norma juridica individual (convalidando ou
negando o direito), como mecanismo de preenchimento da lacuna.

A exposicao do panorama atual da responsabilizagéo de grupo econémico e,
em coeréncia com a posicao que defendemos neste estudo, apresentamos nossas
conclusoes:

A Constituicdo Federal autorizou a organizacao societaria em grupo para os
fins de otimizar suas atividades e concretizar seus objetivos (ordem econfmica e
social) fundado na livre iniciativa. Por isso, o modelo estrutural de “grupo” n&o serve
como qualificadora do fato juridico que se reveste em potencial tributacdo, o que
dir4, em responsabilidade tributéria.

Ndo existe no Cddigo Tributario Nacional norma juridica que regule o
conceito e a responsabilizacdo de grupo econdmico. A lacuna legal propicia
interpretacdes tanto do Fisco, como do Poder Judiciario, que ferem o principio da
legalidade e tipicidade tributaria porque sdo utilizadas leis, sendo as
complementares para a eleicdo de responsaveis tributarios, ocasionando o
descumprimento da norma geral de responsabilidade tributaria arrolada no Cdédigo
Tributario Nacional. Assentimos que, eventual lei ordinaria que pretenda regular a
eleicdo de responséavel poderéa fazé-la, desde que mantenha os limites proposto no
Caodigo Tributario Nacional.

Em nossa viséo, o interesse comum ou juridico qualificado pelo artigo 124,
inciso |, do Cdédigo Tributario Nacional®®, é aquele “interesse” na pratica do fato
gerador. Se todos os integrantes do grupo econdmico praticarem o fato gerador e
dele se beneficiarem, entéo possivel atribuicdo de solidariedade na relacao juridica.
N&o basta que as empresas tenham relacdes juridicas, mas um real interesse
comum juridico, devendo ser fiel e robustamente comprovada a vantagem obtida

pela empresa terceira.?

22 BRASIL. Lein. 5.172 de 25 de outubro de 1966. Institui o Cadigo Tributario Nacional. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5172compilado.htm. Acesso em: 13 jul. 2023.

2 Almeida, Marcelo Signorini Prado de. Responsabilidade Tributaria do grupo econémico: elementos
de identificacdo e sua interpretacado. 1 ed., Curitiba: Jurua, 2021, p. 190.
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No caso da responsabilizacdo de grupo econémico nao consideramos quem
detém a capacidade contributiva porque o principio se relaciona com a graduacao do
tributo, ndo com a relacéo juridica tributavel.

As hipoteses de responsabilidade de terceiros previsto no Codigo Tributario
Nacional (artigos 134 e 135)%°, embora possuam em suas estruturas um comando
sancionador e a impossibilidade de cumprimento da obrigacdo pelo sujeito que
realizou a materialidade tributaria, ndo revestem fatos tipicos a norma de
responsabilidade do grupo econbmico. Consideramos improprio o0 signo
“solidariamente” constante no caput do artigo 134, porque seu acolhimento
acarretaria contrariedade ao paragrafo uUnico do artigo 124, onde se consignou
expressamente que a solidariedade em matéria tributaria, ndo admiti beneficio de
ordem. Em relacdo ao artigo 135, ndo ha espaco para sua utilizagdo como
fundamento de responsabilizacdo do grupo econémico: a responsabilidade tributaria
desse dispositivo decorre de um ato ilicito e esse ato deve ser praticado pelas
pessoas fisicas descritas em seu conteddo normativo. Lembramos que muitos
sustentam que a confusdo patrimonial e desvio de finalidades sé@o atos ilicitos e
servem de substrato para o direito tributario. Todavia, séo ilicitos “civis” que diferem
dos ilicitos “tributarios” arrolados no dispositivo.

O artigo 30, inciso IX, da Lei 8.212/91, se reveste da classica
“inconstitucionalidade material”, porque prevé hipétese de responsabilidade tributaria
que o legislador Constitucional conferiu ao Codigo Tributario Nacional a tarefa dessa
matéria. Nao consideramos ser formalmente inconstitucional o dispositivo porque o
seu veiculo introdutor foi realizado em conformidade com o processo legislativo. Por
fim, o conteddo do disposto restringe o campo incidéncia ao estabelecer que a
solidariedade entre empresas se dara em funcdo das contribuigcdes prescrita na Lei
8.212/91.

Institutos como a desconsideracdo da personalidade juridica (artigo 50 do
Codigo Civil)?8, sdo recorrentemente utilizados para justificar a responsabilidade de
grupo econémico. Embora o codigo civil caminhe em conjunto com o direito tributario

oferecendo seus conceitos para melhor apreensdo do entendimento do legislador

25 BRASIL. Lei n. 5.172 de 25 de outubro de 1966. Institui o Cédigo Tributario Nacional. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5172compilado.htm. Acesso em: 13 jul. 2023.

26 BRASIL. Lei n. 10. 406 de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Brasilia, DF: Presidéncia
da Republica. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm.
Acesso em: 13 jul. 2022.
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tributario, isto ndo significa que devemos desprezar mandamentos constitucionais,
como as normas gerais em direito tributario e seus meandros para valer-se de
dispositivo que regula a relacdo juridica privada para, entdo, atribuir
responsabilidade tributéria a grupo econémico.
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